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Szo6rny( blinesetek utan nehéz, de inkabb lehetetlen higgadtnak maradni. Aki a
vilaghalon olvassa a hireket, az tudhatja jol, milyen eset kavarta fel a kedélyeket
Pécsett, de inkabb orszagosan. Mar van gyanusitott, aki a jelenlegi allasa szerint
nagyon hosszu ideig lesz fogva tartva, racsok mogétt (a kép illusztracio). Mindez
pedig felvet bizonyos jogi, jogelméleti kérdéseket, amiknek nincsen megoldasa.

Ha mégis, akkor az csak rossz lehet!

Amikor 1976-ban, az akkor hasonlé indulatokat kivaltd pécsi
gyermekgyilkosra kimondtak a halalos itéletet, majd azt végrehajtottak, egy
varos lélegzett fel. A korabeli hangulat a megyeszékhelyen olyan volt, ami
egyszerlen ,kipréselte” a birébdl a legsulyosabb déntést.

Mas kérdeés, hogy aki kiszabta a ,koOtelet”, az a személy, késdbb szinte
meghasonult 6nmagaval, a kialakult helyzettel. Mert az, maga volt a 22-es
csapdaja. Végleg, visszafordithatatlan modon kizarni valakit a
tarsadalombol, az él6k kdzal, hatalmas felelGsség.

Mivel aki olyan blincselekményt kévet el, ami miatt még a tényleges
életfogytiglan is ,kevés”, azzal nem lehet szinte semmit sem tenni, legfeljebb
odakisérni a bitéfa ala. De ha képes volt az Gldézendd tettet véghezvinni,
akkor bizonyosan nem lehetett beszamithaté allapotban. Ami persze lehet a
véddigyvéd szamara kapaszkodd, de a ,nép” mast akar.

Ekkor kezd6dhet a jogaszok, szakért6k, soha véget nem érd vitaja. Bito,
netan 6rokds sinylédés? El6bbi nagy hatranya, az elvi tévedés lehetdsége,
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illetve a visszafordithatatlansag. Amire j6 példa a moéri eset, amelynek elsé
elitéltje mar nem lenne kozo6ttank, ha kis balszerencséje van.

A ,végtelenségig” bebdrtdnzétt tartasi kdltsége magas, nehezen motivalhaté
kedvezményekkel, raadasul idével szétesik a személyisége. Képtelen lenne
Ujra beilleszkedni a tarsadalomba, amelyik be sem nagyon fogadna. Egyes
allaspontok szerint, az élet elvesztésének esélyének visszatart6 ereje, az
elrettentés nem bizonyithat6. Masok a forditottjat allitjak!

Azt csak halkan érdemes megjegyezni: amikor nalunk meg térvényes volt a
halalblintetés, akkor az Amerikai Egyesiilt Allamokban, ink&bb tdbb
allamban ellenezték, tiltottak, mint térvényesen elfogadtak. Nalunk jelenleg
mar nem szabhato ki a halalblntetés, az USA meg megint teret enged az
ilyen esetekben a végs6é megoldasnak (ha nem is mindenhol).

Orok érvény( képlet nincsen, vagyis sok fiigg a b(indsdk és a vakszerencse
pillanatnyi kapcsolatatél.
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