A Pécsi Vizmii Zrt. valasza a Tettye Forrashaz k6zleményére
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A Tettye Forrashéaz altal 2010. januar 13-an kiadott sajtokdzleményben
megfogalmazott allitasok némelyike nem fedi a valdsagot, s ezeket Pécsi Vizmu
a fogyasztok és a kdzvélemény tajékoztatasa érdekében tisztazni kivanja. A
Kaposvari Varosi Birdsag a felfliggeszté végzésben nem mondta ki, hogy a Tettye
Forrashaz Zrt. a kdzgydlési hatarozatok alapjan nemcsak jogosult, hanem kételes
is volt a vizikbzml(ivek, az ingatlan és az ingatlanon talalhaté eszkdzok, ingbésagok
birtokaba Iépni.

A Kaposvari Varosi Birésag a felfliggeszté végzésben azt sem mondta ki, hogy a Tettye
Forrashaz Zrt. &quot;kdzérdekli igénybevétel&quot; jogcimén jogszerlien Iépett birtokba.

Szabd Ivan tovabbi allitdsai sem fedik a valésagot:

- a Tettye nem volt jogosult, és plane nem volt kételes a vizikbzmuvek, de az azok
hasznélatét, birtoklasat lehetové tévd Vizmuszékhaz és az ott talalhatd eszkdzok birtokaba is
lépni.

- a Polgari Térvénykényv 108. §-a alapjan un. &quot;kdzérdeku igénybevétel&quot;
jogcimén a TETTYE FORRASHAZ Zrt.-nek nem volt érvényes jogcime tettére.

- ez a per semmilyen kérilmények kbz6tt nem vet véget a jelenlegi bizonytalan helyzetnek.
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